‘ab, ABGLOBA
Ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Tebligi
2009/1

T.C.-12.01.2009 Tarihli 27108 Sayili Resmi Gazete - ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesine
lliskin Teblig (No: 2009/1)

TEBLIG
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BiRINCIi KISIM

MADDE 1 - (1) YUrarlikteki mevzuat cercevesinde yerli Gretim dali adina 22 sikayetci ve
sikayeti destekleyen 3 firma tarafindan yapilan basvuru Gzerine, Cin Halk Cumhuriyeti (CHC),
Hindistan ve Endonezya menseli “suni ve sentetik liflerden iplikler” (kesik elyaf iplikleri) icin
11/1/2008 tarih ve 26753 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan ithalatta Haksiz Rekabetin
Onlenmesine iliskin 2008/2 sayili Teblig ile baslatilan ve Dis Ticaret Miistesarh§i (Mistesarlk)
ithalat Genel Midirlugi (Genel Midarliik) tarafindan yiritilen damping sorusturmasinda nihai

karar asamasina gelinmistir.

MADDE 2 - (1) Bu bildirim; 4412 say12ili Kanunla degisik 3577 sayil ithalatta Haksiz Rekabetin

Onlenmesi Hakkinda Kanun, 20/10/1999 tarih ve 99/13482 sayili ithalatta Haksiz Rekabetin

Onlenmesi Hakkinda Karar ve 30/10/1999 tarih ve 23861 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan

ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Yénetmelik (Yonetmelik) hiikimleri cercevesinde

yurttilen damping sorusturmasi sonuclarini icermektedir.

MADDE 3 - (1) Mevcut veriler isiginda, yerli Gretim dali adina 22 sikayetci firmanin 2006 yili
itibariyle Turkiye Uretiminin % 55,3'lUn0 gerceklestirdigi; sikayeti destekleyen 3 firma da dahil
olmak Uzere bilinen diger Ureticilerin ise Turkiye toplam Uretiminin % 44,7'sini gerceklestirdigi,
bu baglamda basvuru asamasinda Yonetmeligin 20 nci maddesi geregince sikayetin yerli Gretim

dali adina yapildigi degerlendirilmistir.


https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-kanun-4412/
https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-kanun-3577/
https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-kanun-3577/
https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-karar-99-13482/
https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-karar-99-13482/
https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-karar-99-13482/
https://abglobal.tr/ithalatta-haksiz-rekabetin-onlenmesi-hakkinda-yonetmelik-30-10-1999/

(2) Basvurunun gizli olmayan 6rneginde, Turkiye'de yerlesik Ureticilerin Gretim verileri ile Gretim
paylari gizli olmasi sebebiyle aciklanmamistir. Gerek Anti-Damping Anlasmasi’'nin 5.4 maddesi
hiktUmleri gerekse Yonetmelik'in 17 nci maddesi huktUmleri geregince sikayetci ve sikayeti
destekleyen Ureticilerin Uretim verilerinin ve Uretimdeki paylarinin tek tek agiklanmasi

zorunlulugu bulunmamaktadir.

(3) Bazi ithalatci firmalari temsilen gerek sorusturmanin ilk safhasinda yazili olarak gerekse
kamu dinleme toplantisinda sikayetci ve destekgi firmalarin yerli Gretim dalini temsil niteligini
haiz olmadigi iddiasi dile getirilmis ve bu nedenle sorusturmanin énlemsiz olarak kapatilmasi
talep edilmistir. Bu iddiaya mesnet olarak Sanayi ve Ticaret Bakanlhdi'nin internet sayfasinda yer
alan kapasite verilerine atifta bulunulmus ve sikayetci olmadigi iddia edilen firmalarin sikayetgci

firmalara gore daha fazla kapasiteye sahip olduklari iddia edilmistir.

(4) Sikayetci ve destekgi firmalarin yerli Gretim dalini temsil edecek biyUklige sahip olup
olmadigi Ureticilerce saglanan Uretim miktarlari ve kamuya acik bilgiler isiginda
degerlendirilmistir. Ayrica, hicbir Uretici firmanin sikayete karsi goris beyan etmedigi de dikkate
alindiginda ilgili mevzuat kapsaminda sikayetci ve sikayeti destekleyen Ureticilerin toplam Uretim
icindeki payinin %25 dlzeyinde olmasi yerli Gretim dalini temsil anlaminda yeterlidir. Bu

cercevede, s6z konusu iddianin yerinde olmadigi anlasiimistir.

MADDE 4 - (1) Sorusturma acilmasini muteakip, sorusturma konusu trtntn bilinen yerli
Ureticilerine, MUstesarlikca tespit edilen ithalatcilarina, CHC, Hindistan ve Endonezya’da yerlesik
Mdustesarlik tarafindan ticaret unvanlari ve adresleri bilinen ihracatcilarina ve anilan Ulkelerde
yerlesik diger ihracatcilara iletilebilmesini teminen sorusturmaya taraf tc tlkenin Ankara
Buyukelciliklerine soru formlari gonderilmistir. Taraflara soru formlarini yanitlamalari igin posta
suresi dahil 37 gun slre taninmis ve muteakiben yaptiklari siire uzatimi yéntndeki makul

talepler karsilanmistir.

(2) Yerli Gretim dalini temsil eden Ureticiler, soru formuna usuliine uygun sekilde yanit vermistir.
Ayrica, mezk(r firmalar sorusturma siresi boyunca Mustesarlikla isbirligi icinde olmus ve

gerektiginde talep edilen ilave bilgileri temin etmistir.

(3) Sorusturma kapsaminda her U¢ Ulkeden isbirligine gelen firmalarin sayisinin fazla olmasi

nedeniyle ithalatta Haksiz Rekabetin Onlenmesi Hakkinda Yénetmeligin 27 nci



maddesi geregince érnekleme ydntemine basvurulmustur. Ornekleme ydnteminde sorusturma
ddéneminde miktar bazinda Turkiye'ye en yuksek ihracat payi kistasi basta olmak Uzere Urln tipi,
ithalatcl sayisi kistaslari géz 6ntne alinarak drnekleme dahil edilecek firmalar tespit edilmistir.
Ornekleme dahil edilen firmalarin Tlrkiye'ye ihra¢c miktari, sorusturmaya konu her bir ilkeden
isbirligine gelen firmalarin toplam ihracatinin asgari %50'sini, sorusturma kapsaminda isbirligine

gelen firmalarin Turkiye'ye toplam ihracat miktarinin ise % 62’'sini olusturmaktadir.

(4) Ayrica, érnekleme dahil edilen s6z konusu firmalardan herhangi birinin sorusturmanin
ilerleyen asamalarinda isbirligine gelmemesi halinde érnekleme dahil edilmek Uzere yedek
Uretici ihracatci firmalar da belirlenmistir. Ancak, érnekleme dahil firmalar sorusturma sirasinda
isbirliginde bulunmaya devam ettiginden yedek uretici ihracatci firmalarin sundugu bilgilerin

kullanilmasina ihtiya¢ duyulmamistir.

(5) Bazi uretici/ihracatci firmalar 6rneklemeye dahil olmak istediklerini yazili olarak beyan
etmisler; ancak secilen érnek grubun temsil niteligini haiz oldugu ve 6rnek grubun
bUyutdlmesinin sorusturmanin saghkli bicimde yUratilmesini glclestirecegi degerlendirildiginden

bu talepler uygun gordlmemistir.

MADDE 5 - (1) Yonetmelik'in 21 inci maddesi cercevesinde, sikayetci firmalarin sayisinin
coklugu dikkate alinarak yerli Gretim dalini temsil niteligini haiz olan Bursa, Adana, G. Antep ve
K. Maras’ta yerlesik belirli sikayetci Uretici firmalarin Uretim ve idari tesislerinde yerinde

dogrulama incelemesi yapilmistir.

(2) Hindistan ve Endonezya’dan isbirligine gelen ve érneklemeye dahil edilen ihracatci/ tretici

firmalar nezdinde yerinde dogrulama sorusturmalari gerceklestirilmistir.

MADDE 6 - (1) Sorusturma acilmasini muteakip, sorusturma konusu Ulkelerin Ankara’daki
Buyukelciliklerine ve bilinen Uretici-ihracatci firmalara sikayetin gizli olmayan metni ve

sorusturma acilis Tebligi gonderilmistir.

(2) Tim taraflara, sorusturma boyunca sorusturma ile ilgili goruslerini ve bu gorislerle alakal
bilgi ve belgeleri sunma imkani verilmistir. Buna ilave olarak, yerli Ureticiler ve ithalatcilarin
katilimiyla 6zellikle pazarin durumu ve yerli Gretim dalinda zarara iliskin géruslerin karsilikh

olarak dile getirilebilmesinin teminen 17/9/2008 tarihinde bir kamu dinleme toplantisi yapiimistir.



(3) Sorusturma sirasinda ilgili taraflardan alinan bilgi ve belgelerin gizli olmayan 6zetleri talep

eden batun ilgili taraflarin bilgisine sunulmustur.

(4) Nihai bildirimin ilgili taraflara génderilmesini miteakip érnekleme dahil Uretici/ihracatci
firmalardan talep edenler icin 4-5 Aralik 2008 tarihlerinde dinleme toplantilari gerceklestirilerek
taraflara sorusturmayla ilgili konularda nihai gérUs ve iddialarini s6zIU ve yazili olarak sunma

imkani taninmistir.

(5) ilgili taraflarin sorusturma sirasinda glindeme getirdigi nesnel iddialar ile belgeler

degerlendirilmis olup ilgili hususlara isbu Teblig icerisinde yeri geldigince deginilmistir.

iKINCI KISIM

MADDE 7 - (1) Sorusturma konusu madde, 55.08, 55.09, 55.10, 55.11 gUmruk tarife

pozisyonlarinda siniflandirilan "sentetik ve suni devamsiz liflerden iplikler"dir.

(2) Sikayet konusu urlin, %100 sentetik veya suni devamsiz elyafin veya bunlarin birbirleriyle
veya dogal elyaflarla muhtelif oranlarda karisimlarinin egrilmesiyle elde edilen ve agirhgini

sentetik veya suni elyafin olusturdugu ipliklerdir.

(3) Urtin, kesim uzunlugu, numara, parlaklik, erime isisi ve kalite gibi faktérlere bagh olarak
cesitlilik gostermekle beraber Uretim slrecinde yapilan ayarlamalarla bu cesitliligi

gerceklestirmek mimkdanddr.

(4) S6z konusu Urun, genel olarak kumas, hali, déseme/kaplama ve hazir giyim imalatlarinda

kullanilmaktadir.

(5) Bazi dikis ipligi ithalatcilari, Turkiye'de dikis ipligi uretimi bulunmadigi iddiasiyla dikis
ipliklerinin sorusturma kapsami disina cikarilmasini talep etmislerdir. S6z konusu iddia nihai
bildirim sonrasinda da yinelenmistir. Buna mukabil, bazi Gretici firmalar gerek yazili gerekse
kamu dinleme toplantisinda s6zIi olarak dikis ipligi Gretimi gerceklestirdiklerini beyan etmis ve
dampingli ithalattan sikayetci olduklarini dile getirerek dikis ipliklerinin de temel fiziksel
ozellikleri bakimindan ayni grupta degerlendirilmesi gerektigini ifade ederek sorusturma

kapsaminda bulunmasini talep etmislerdir.



(6) Ozellikle poliviskon renkli ipliklerle ilgili Gretimin bulunmadigi veya cok kisitli Gretimin
bulundugu gerekcesiyle bu grup Urln tipinin sorusturma kapsami disinda tutulmasi gerektigi
yonunde gorusler gindeme getirilmistir. Ancak, yerli Gretim dali icinde yer alan bazi Ureticiler her
tlrld renkli poliviskon iplik Gretimi kabiliyetine sahip olduklarini, bazi Grdn tiplerinin hig
Uretilmeyisinin ya da yeterli miktarda Uretiminin bulunmayisinin temel nedeninin dampingli
ithalatla rekabet kabiliyetine sahip bulunmamalari oldugunu dile getirmislerdir. Yerli treticiler
nezdinde gerceklestirilen yerinde dogrulama incelemelerinde de renkli poliviskon Gretim
kabiliyetinin bulundugu tespiti yapilmistir. Buna ilave olarak, talebin ¢ok blytk dlctide belirli
renklerde yogunlastigi, bu ana renklerin halen Gretiminin yapilmakta oldugu yerli Ureticilerce
ifade edilmistir. Sorusturma sirasinda yerli Uretici firmalardan bazilar Gretmekte olduklar

sorusturma konusu ipliklere iliskin renk kartelalarini da bu kapsamda delil olarak sunmuslardir.

(7) Sorusturma sirasinda, ring iplik Gretim tesislerinin %100 polyester iplik Gretiminden
kaynaklanan bazi teknik sorunlar nedeniyle bu tir iplik Gretiminden kac¢indiklari ve bu ylzden
%100 polyester ipligin sorusturma kapsami disinda tutulmasi gerektigi iddiasi gindeme
getirilmistir. Yerli Ureticiler nezdinde gerceklestirilen yerinde dogrulama incelemelerinde %100

polyester iplik Gretiminin gerceklestiriimekte oldugu tespit edilmistir.

(8) CHC menseli ihracatin ring iplik oldugu, buna karsin TUrkiye'deki Uretimin esas itibariyle
open-end iplik oldugundan bahisle benzer tGriin tanimlamasinin yanlis oldugu Uretim teknigi
itibariyle bu iki tartn ayristiriilmasi gerektigi talep edilmistir. Elde edilen tim bilgi ve belgeler
yerli Uretim dalinin her iki Gretim teknolojisine de sahip oldugu ve s6z konusu iplikleri Grettiklerini

gostermektedir.

(9) Nihai bildirim sonrasinda 55.08 ve 55.11 pozisyonlari kapsaminda Hindistan ve
Endonezya’dan yapilan ithalatin cok clzi miktarda oldugundan bahisle s6z konusu ipliklerin
mezkur Ulkeler icin sorusturma kapsami disinda tutulmasini talep edilmistir. ilgili mevzuat
hiktmleri cercevesinde sorusturma konusu Uriin ve benzer urlin degerlendirmesi trin tipleri
bazinda ithalatin miktarina gére degil Grtnlerin teknik ve fiziki 6zellikleri, ¢esitleri, dagitim
kanallari, kullanim alanlari, kullanicilarin GrinU algilamasi ve birbirini ikame edebilmeleri gibi

unsurlar esas alinarak yapiimaktadir.

(10) Sorusturma sirasinda elde edilen bilgi ve belgeler isiginda benzer UGrlne iliskin yukarida yer

alan itirazlar yerinde bulunmamistir.



(11) Bu cercevede, Yonetmeligin 4 Gincu Maddesi hikimleri uyarinca yapilan incelemeler
neticesinde sorusturmaya konu Ulkelerden ithal edilen sorusturma konusu iplikler ile yerli Gretim
dali tarafindan Uretilen ipliklerin; teknik ve fiziki 6zellikleri, ¢cesitleri, dagitim kanallari, kullanim
alanlari, kullanicilarin Grdnu algilamasi ve birbirini ikame edebilmeleri acisindan benzer
ozelliklere sahip oldugu ve sorusturmaya konu Ulkelerden ithal edilen Grtnlerin yerli Gretim
dalinin trdnleriyle dogrudan rekabet icinde oldugu, bu nedenle de benzer trln olarak kabul

edilebilecegi degerlendirilmistir.

(12) Sorusturma konusu Uriin ile ilgili aciklamalar genel icerikli olup, uygulamaya esas olan GTiP
ve karsiligi esya tanimidir. Bununla beraber, sorusturma konusu esyanin Turk GUmrik Tarife
Cetvelinde yer alan tarife pozisyonlarinda ve/veya tanimlarinda yapilacak degisiklikler bu Teblig

hikUmlerinin uygulanmasina halel getirmez.
l"JCl"lNCU KISIM
BiRiINCi BOLUM

MADDE 8 - (1) Damping belirlemesi icin, 1/1/2007-31/12/2007 tarihleri arasi sorusturma dénemi

(SD) olarak kabul edilmistir.

(2) CHC, Endonezya ve Hindistan’dan isbirligine gelen ve érnekleme dahil edilen Uretici-ihracatci
firmalar esasinda normal degerin, ihrag fiyatinin nasil belirlendigine ve damping marjinin nasil
hesaplandigina iliskin ayrintili bilgilere nihai bildirim ekinde ilgili Uretici-ihracatci firmalara

gonderilen firma 6zel bildirimlerinde yer verilmistir.

(3) isbirligine gelen ve piyasa ekonomisi kosullarinda faaliyet gésterdigi kabul edilen Uretici-
ihracatci firmalar icin 6zel bildirimlerinde aksi belirtilmedigi stirece normal deger, ihrac fiyati ve

damping marji asagida belirtildigi sekilde tespit edilmistir.

(4) isbirligine gelen ve érneklemeye dahil edilen ancak piyasa ekonomisi kosullarinda faaliyet
gostermedigi kabul edilen Uretici-ihracatci firmalar icin normal deger Yonetmeligin 7 nci

maddesi hukUimleri cercevesinde belirlenmistir.

(5) Yonetmeligin 26 nci maddesi hikmi uyarinca, isbirliginden kacinmayi énlemek amaciyla

sorusturmaya konu Ulkelerden isbirligine gelmeyen Uretici-ihracatci firmalar icin damping



marjlari, CHC ve Hindistan icin isbirligine gelen firmalar icinde en yiksek damping marji tespit
edilen firmalarin damping marjlari olarak belirlenmistir. Endonezya’da kismi olarak mevcut
veriler cercevesinde belirleme yapilan bir firma disinda ihmal edilebilir oranin Gzerinde damping
belirlemesi yapilan tek Uretici-ihracatci firma bulundugundan bu Ulkeden isbirligine gelmeyen
firmalar icin ilgili firmanin SD’de Turkiye'ye en fazla ihracat yaptig! Grun tipi icin hesaplanan

damping marji kullaniimistir.

iKINCi BOLUM

MADDE 9 - (1) isbirligine gelen Uretici-ihracatci firmalar icin Yénetmeligin 5 inci maddesi hiikm
geregince, mense Ulkenin i¢ piyasasinda yapilan benzer mal satislarinin hacminin uygun bir

karsilastirma yapilmasina elverisli bulunup bulunmadiginin tespiti amaciyla Grin tipleri bazinda

temsil testi uygulanmistir.

(2) Buna gore normal deger, benzer Urdnin mense ulkenin i¢ piyasasinda normal ticari islemler
cercevesinde yapilan satislarin miktarinin TUrkiye'ye yapilan satislarin %5'ini veya daha fazlasini
olusturmasi halinde ihracatci Ulke i¢ piyasasinda normal ticari islemler cercevesinde gerceklesen

satislar esasinda; aksi takdirde olusturulmus deder esasinda belirlenmistir.

MADDE 10 - (1) isbirligine gelen Uretici-ihracatci firmalar icin Yénetmeligin 5 inci
maddesi hukimleri geregince, sorusturmaya konu firmalardan saglanan ve dogrulanan bilgiler
Isiginda mense ulkenin i¢ piyasasindaki satislarin normal deger tespitinde kullanilip

kullanilmayacaginin belirlenmesi icin Grln tipleri bazinda normal ticari islem testi uygulanmistir.

a) Agirlikli ortalama net satis fiyatinin agirlikli ortalama birim maliyetinin Gzerinde oldugu

durumlarda;

1) Agirhikli ortalama birim maliyetin Gzerindeki satis miktarinin maddenin toplam satis miktarinin
%80’ini veya daha fazlasini olusturmasi halinde, sorusturma dénemi boyunca gerceklesen tim ig

piyasa satis islemlerinin (karh ya da karsiz) agirlikli ortalamasi esasinda,

2) Agirlikh ortalama birim maliyetin lGzerindeki satis miktarinin maddenin toplam satis miktarinin
%80’inden daha azini olusturmasi halinde, sorusturma donemi boyunca gerceklesen karl ig

piyasa satis islemlerinin agirlikli ortalamasi esasinda,



b) Agirlikli ortalama net satis fiyatinin agirlikli ortalama birim maliyetin altinda olmasi halinde,
sorusturma doénemi boyunca gerceklesen karli i¢c piyasa satis islemlerinin agirlikli ortalamasi

esasinda,
c) Karli satis islemi olmamasi halinde, olusturulmus deger esasinda
ic piyasa satislari temelinde normal deger

MADDE 11 - (1) isbirligine gelen Uretici-ihracatci firmalar icin Yénetmeligin 5 inci
maddesi hikmU geregince ic piyasa satislarinin esas alindigi hallerde normal deger, mense
Ulkenin ic pazarinda benzer Urln icin normal ticari islemler cercevesinde bagimsiz alicilar

tarafindan 6denmis olan veya ddenmesi gereken fiyatlar esasinda belirlenmistir.

MADDE 12 - (1) Olusturulmus normal deger, firmalardan temin edilen maddenin imalat maliyeti
ile satis, genel ve idari (SGI) gider rakamlarina makul oranda bir karin eklenmesi suretiyle

hesaplanmistir.

(2) Olusturulmus normal deger hesaplamalarinda esas alinan kar orani, Yonetmeligin 6 nci
maddesi hikmu cercevesinde, normal ticari islemler cercevesinde benzer Urlun satislarindan elde

edilen agirlikh ortalama kar oranidir.
UCUNCU BOLUM
Piyasa kosullarinin degerlendirilmesi

MADDE 13 - (1) isbirligine gelen ve érnekleme dahil edilen her bir firmanin piyasa kosullarinda

faaliyet gosterip gostermedigi hususu degerlendirilmistir.
(2) Bu degerlendirme neticesinde:

a) Uretimin temel girdilerinden olan isgiiciiniin serbest dolasimini engelleyecek sekilde

dizenlemeler bulundugu tespit edilmistir.

b) Uretimin temel girdilerinden arazinin 6zel milkiyetinin sz konusu olmadigi, arazi tahsisinin
merkezi otoritenin yonlendirdigi yerel makamlar tarafindan ancak gecici olarak yapildigi,

dolayisiyla arazinin de merkezi veya yerel makamlarin kontroll altinda oldugu belirlenmistir.



(3) isbirligine gelen ve érnekleme dahil edilen firmalardan biri dnemli miktardaki Gretim ve
ihracat satisina ragmen i¢ piyasa satisinin bulunmadigini beyan etmistir. Bu husus, fiilen piyasa

ekonomisi kosullarinin var olmadigina karine teskil etmektedir.

(4) Bu tespitler 1siginda, CHC'den isbirligine gelen ve dérnekleme dahil edilen Uretici-ihracatci

firmalarin piyasa ekonomisi kosullarinda faaliyet gosterdigi iddiasi kabul edilmemistir.

(5) Bu cercevede, CHC’den yapilan ithalata iliskin damping belirlemelerinde, Yonetmeligin 7 nci

maddesi cercevesinde olusturulmus normal deger yontemi kullaniimistir.

MADDE 14 - (1) Olusturulmus normal deger, acilis Tebliginde de belirtildigi Gzere emsal Ulke
olarak alinan Tirkiye’'deki imalat maliyeti ile satis, genel ve idari (SGi) gider rakamlarina makul

oranda bir karin eklenmesi suretiyle hesaplanmistir.

DORDUNCU BOLUM

MADDE 15 - (1) isbirligi yapan Uretici-ihracatci firmalar icin ihrag fiyati, Turkiye'ye satislarinda

bagimsiz alicilarca fiillen 6denen fiyat esasinda belirlenmistir.
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Fiyat karsilastirmasi

MADDE 16 - (1) Adil bir karsilastirmanin yapilabilmesini teminen, normal deder ile ihrac fiyati

fabrika cikis asamasina getirilerek ayni ticari asamada karsilastiriimistir.

(2) Yonetmeligin 10 uncu maddesi hiikmu geregince, normal deder ile ihrac fiyatini ayni ticari
asamaya getirmek ve bu suretle adil bir karsilastirma yapabilmek amaciyla ilgili taraflarca ileri
surulen ve fiyat karsilastirmasini etkileyen tasima, paketleme, sigorta, ddeme kosullari, indirim,
geri 6deme, banka masraflari vb. gibi hususlardan belgelendirilen, uygulanabilir ve hakl

gorulenler icin ayarlamalar yapilmistir.



(3) Hindistan’da yerlesik firmalarin Turkiye'ye ihracatlar karsiliginda Hindistan Devleti’'nden
girdilere dair gumruk vergilerinin ve i¢ vergilerin iadesine yonelik olarak aldiklari 6demelerin
damping sorusturmasinda ihracat fiyatlarini arttirici fiyat ayarlamasi olarak degerlendirilmesi
yonindeki talepleri firmalar nezdindeki yerinde dogrulama sorusturmalari sirasinda da dile
getirilmistir. Bu talepler, Hindistan Devleti tarafindan ilgili firmalara yapilan bahse konu
0demelerin girdiler icin firmalarin devlete yaptiklari 6demelerle islem bazinda dogrudan
iliskilendirilebilir olmamasi nedeniyle uygun goértlmemistir. S6z konusu firmalar, nihai bildirim
sonrasinda, devlete yapilan édemelerle birebir iliskilendirilemiyor olsa bile ihracat islemleriyle
iliskili olarak alinan iadelerin damping sorusturmasi kapsaminda ayarlama olarak dikkate
alinmasi gerektigini, Anti Damping Anlasmasi’'nin 2.4 maddesi cercevesinde bu iadelerin fiyat
karsilastirmasini etkileyen unsurlar oldugunu, zira i¢ piyasa islemlerinde bdyle iadelerin
olmadigini ifade etmislerdir. S6z konusu firmalardan biri ise, yine nihai bildirim sonrasinda,
o6dedikleri dahili vergilere iliskin iadelerin devlete yaptiklari ddemelerle birebir iliskilendirilebilir
oldugunu iddia ederek bu durumun dikkate alinmasini talep etmistir. Bahse konu firmalar, bu
iadelerin sibvansiyon olup olmadiginin ancak stibvansiyon sorusturmasi yoluyla
degerlendirilebilecegini, damping sorusturmalarinda iadelerin oldugu gibi dikkate alinmasi
gerektigini iddia etmislerdir. Ancak, Anti Damping Anlasmasi’nin ilgili maddesi fiyat
ayarlamalarinin ancak gerekli oldugu durumlarda yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Ote yandan,
GATT 1994’Un VI. Maddesinin 5 inci fikrasi, ayni ihracat siUbvansiyonunu telafi etmek lUzere hem
damping hem de telafi edici dnlem alinamayacadini acik¢a ifade etmektedir. S6z konusu
maddenin ihracat stbvansiyonlarina ydnelik olarak dampinge karsi 6nlem alinmasina cevaz
verdigi agiktir. Sorusturma sirasinda elde edilen bilgi ve bulgulardan; s6z konusu iadelerden
bazilarinin (vergi iadesi ve DEPB programi gibi) girdiler icin devlete vergi 6denip 6denmedigine
bakilmaksizin ihracat islemleri karsiliginda yapildidi, diger bazi iadelerin ise girdilerin aliminda
devlete yapilmis olabilecek i¢ vergi 6demelerinden bagimsiz bicimde ve bu 6édemelerden daha
fazla olacak bicimde yapildigi anlasiimistir. S6z konusu iadelerin ihracat sibvansiyonu oldugu
aclk bir bicimde anlasiimaktadir. Firmalarin ihracatta fiyati ytkseltici bir ayarlama olarak talep
etmeleri de zaten yapmis olabilecekleri 6demelerden daha fazla olan bu iadelerden fayda
sagladiklarina isaret etmektedir. Ayrica, iddiaya konu iadelerin bahse konu firmalarca devlete
yapilan 6demelerin dogrudan iadesi olmadigi da asikardir. Dolayisiyla s6z konusu talepler

reddedilmistir.



BESINCi BOLUM

MADDE 17 - (1) Yonetmelik’in 11 inci maddesi hUkmU cercevesinde damping marjlari, normal

deger ile ihrag fiyatlarinin agirlikh ortalamalarinin karsilastiriimasi suretiyle hesaplanmistir.
Hindistan

MADDE 18 - (1) Nihai bildirim sonrasinda érnekleme dahil firmalar kendilerine iliskin olarak

yapilan damping marji hesaplamalarina itirazlarda bulunmustur.

(2) Firmalarin, ic piyasada satisi olmamakla birlikte Turkiye'ye ihrac edilen belirli Grln tiplerine
yonelik normal deger belirlemesinde ilgili Grln tiplerinin maliyetleri icin i¢c piyasaya yonelik satis,
genel ve idari masraflarin dikkate alinmadigi yontndeki itirazlarn haklh bulunarak s6z konusu

maddi hatalar dizeltilmistir.

(3) Firmalar ayrica, TUrkiye piyasasinda ve ic¢ piyasalarinda farkl alici tiplerine satis yaptiklari
iddiasini yeniden gindeme getirerek bu konuya iliskin taleplerinin dikkate alinmamasina, kredi
maliyetine dair ayarlama hesaplamasinda kendi vermis olduklari faiz oranlarinin kullanilmamis
olmasina ve musteriye vade imkani saglamayan belirli 6deme sekillerinde kredi maliyeti
hesaplanmis olmasina itiraz etmislerdir. S6z konusu ayarlamalarda esas alinan unsurlar ve bu
unsurlarin neden esas alindigi nihai bildirime ek firma 6zel bildirimlerinde aciklanmistir. Firmalar
iki piyasada farkl tipte musterilere satis yaptiklarini ve farkli tipte mUsterilere sistematik olarak
farkh fiyat uyguladiklarini somut bicimde ortaya koyamamislardir. Kredi maliyetleri ise calisma
sermayesi ihtiyaci cercevesindeki kavramsal kredi maliyetinin i¢ piyasada kullanilan para birimi
Uzerinden hesaplanmasi nedeniyle bu para biriminden krediler icin firmalarin sundugu faiz
oranlari Uzerinden hesaplanmistir. Misteriye vade imkani saglamayan belirli 6deme sekillerinde,
bu 6deme sekillerinin ihracatgi firmalara ek maliyet doguruyor olmasi ve firmalarin ihracat
islemlerinde bu farkin bilincinde olmasi nedeniyle kredi maliyeti icin ayarlama yapilmistir. Bu

unsurlara dair itirazlar dikkate alinmamistir.

(4) Firmalar, normal deger belirlemesinde kullanilmak Gzere firma verilerinden hesaplanan kar
marjlarinin hesaplanma ydntemine de itiraz ederek kar marji hesaplamasinda i¢ piyasada yeteri
kadar karli satis miktarina ulasilamayan ya da agirlikh ortalama satis fiyatinin agirlikli ortalama
maliyetlerin altinda kaldigi Grln tipleri icin yalniz karli islemlerin esas alinmis olmasinin damping

marjini sisirdigi, halbuki Anti Damping Anlasmasinin (ADA) 2.2 maddesinin fikralar dikkate



alindiginda butuan islemlerin kar hesaplamasina dahil edilmesi gerektigini iddia etmislerdir.
ADA'nin ilgili maddesinin gévde metni kar marji hesaplamasinin esaslarini ortaya koymakta olup
kar marji hesaplamasi her sorusturmada oldugu gibi bu sorusturmada da ilgili hikim

cercevesinde yapiimis oldugundan s6z konusu itiraz reddedilmistir.

(5) Ornekleme dabhil firmalardan RSWM, damping marji hesabinin aylik maliyetler (zerinden
yapilmasi yénundeki taleplerinin dikkate alinmasi gerektigini gindeme getirmistir. Ancak,
firmanin i¢ piyasasina ve Turkiye pazarina satis yaptigl battn Grdn tipleri icin aylik maliyet

bilgisini sunmamis oldugundan bu talep sorusturma sirasinda degerlendirmeye alinmamistir.

(6) RSWM firmasi, vadeli ihracat islemlerinden kaynaklanan déviz gelirini ilgili vade sonu icin
vadeli islem piyasasindaki oranlardan satmasi nedeniyle hesaplamada satis tarihindeki kur orani
yerine vadeli kur oraninin alinmasi gerektigini ifade etmistir. S6z konusu talep, yerinde
dogrulama sorusturmasi sirasinda dogrulanmis olan belgelere dayandigindan uygun bulunmus

ve hesaplamalarda gerekli degisiklik yapiimistir.

(7) Ayni firmanin gerek i¢ piyasasina gerekse Turkiye'ye satislarina iliskin tablolarda yer alan
bazi Grin tiplerinin sorusturma konusu Grtn olmadigi, bu nedenle s6z konusu Urun tiplerine dair
islemlerin hesaplama disinda birakilmasi gerektigi yonindeki talebi, firmalara eksiklik
tamamlama ve dizeltme icin verilen slirenin ve nihai bildirimin sonrasinda yapildigindan dikkate

alinmamistir.

(8) Shree Rajasthan Syntex Ltd firmasi, i¢ piyasa satislarina iliskin olarak “SALESDOM”
tablosunda yer alan “OTHER2"” sUtununun ayarlamalarda dikkate alinmamasi gerektigini
belirterek hesaplamanin bu yonde degistiriimesini talep etmistir. Talep uygun bulunarak nihai

hesaplamalarda bahse konu sttunda yer alan veriler dikkate alinmamistir.

(9) Sangam (India) Limited firmasi, ic piyasada satisi olmamakla birlikte Turkiye'ye ihrac edilen
belirli Grin tiplerinde normal deger hesaplamasi igin i¢ piyasada satilan en yakin Urun tipi yerine
ilgili Grun tipinin imalat maliyetine firmanin ic piyasasindaki satis genel ve idari giderler ve
paketleme masraflarinin eklenmesiyle olusturulmus maliyetinin kullaniimasini talep etmistir. S6z
konusu talep uygun bulunarak firmanin sunmus oldugu bilgiler 1siginda yapilan degisiklikler nihai

hesaplamada esas alinmistir.



MADDE 19 - (1) isbirligine geldigi kabul edilmekle birlikte rnekleme disinda kalan firmalar icin
damping marji, érnekleme dahil firmalarin damping marjlarinin agirhkli ortalamasi olarak

hesaplanmistir.

(2) isbirliginde bulundugu kabul edilen ve érneklemeye secilen firmalar icin yukarida belirtilen
dizeltmeler sonrasinda hesaplanan damping marjlari ile isbirligine gelmekle birlikte 6rnekleme
disinda kalan firmalar ve isbirligine gelmeyen firmalar icin belirlenen damping marjlari asagida

belirtiimektedir.

FIRMA ADI DAMPING MIKTARI (AF
RSWM LIMITED 0,29
SANGAM (INDIA) LIMITED 0,45
SUTLE] (IN) TEXTILES AND INDUSTRIES LIMITED 0,46
SHREE RAJASTHAN SYNTEX LIMITED 0,49
SORU FORMUNA CEVAP VEREN DIiGER FIRMALAR 0,39
DIGERLERI 0,49

MADDE 20 - (1) Nihai bildirim sonrasinda PT Apac Inti Corpora ve PT Kamaltex firmalari

kendilerine iliskin olarak yapilan damping marji hesaplamalarina itirazlarda bulunmustur.

(2) Firmalar, damping marji hesabinin aylik maliyetler Gzerinden yapilmasi yonundeki taleplerinin
dikkate alinmasi gerektigini gindeme getirmistir. Ancak, her iki firmanin da ic piyasalarina ve
Tarkiye pazarina satis yaptiklari bGtin Gran tipleri icin aylik maliyet bilgisi vermedikleri icin bu

talep sorusturma sirasinda degerlendirmeye alinmamistir.

(3) Firmalar ayrica, TUrkiye piyasasinda ve i¢ piyasalarinda farkli alici tiplerine satis yaptiklari
iddiasini yeniden gindeme getirerek bu konuya iliskin taleplerinin dikkate alinmamasina, kredi
maliyetine dair ayarlama hesaplamasinda kendi vermis olduklari faiz oranlarinin kullanilmamis

olmasina ve musteriye vade imkani saglamayan belirli 6deme sekillerinde kredi maliyeti



hesaplanmis olmasina itiraz etmislerdir. S6z konusu ayarlamalarda esas alinan unsurlar ve bu
unsurlarin neden esas alindigi nihai bildirime ek firma 6zel bildirimlerinde aciklanmistir. Firmalar
iki piyasada farkl tipte musterilere satis yaptiklarini ve farkli tipte mUsterilere sistematik olarak
farkl fiyat uyguladiklarini dogrulanabilir ve belgelere dayanan bir bicimde ortaya
koyamamislardir. Kredi maliyetleri ise calisma sermayesi ihtiyaci cercevesindeki kavramsal kredi
maliyetinin i¢ piyasada kullanilan para birimi GUzerinden hesaplanmasi nedeniyle bu para
biriminden krediler icin firmalarin sundugu faiz oranlari Gzerinden hesaplanmistir. Misteriye vade
imkani saglamayan belirli 6deme sekillerinde, bu 6deme sekillerinin ihracatci firmalara ek
maliyet doguruyor olmasi ve firmalarin ihracat islemlerinde bu farkin bilincinde olmasi nedeniyle

kredi maliyeti icin ayarlama yapilmistir. Bu unsurlara dair itirazlar dikkate alinmamistir.

(4) Firmalar, normal deger belirlemesinde kullanilmak UGzere firma verilerinden hesaplanan kar
marjlarinin hesaplanma ydntemine de itiraz ederek kar marji hesaplamasinda i¢ piyasada yeteri
kadar karli satis miktarina ulasilamayan ya da agirlikli ortalama satis fiyatinin agirlikli ortalama
maliyetlerin altinda kaldigi Grln tipleri icin yalniz karli islemlerin esas alinmis olmasinin damping
marjini sisirdigi, halbuki ADA'nin 2.2 maddesinin fikralari dikkate alindiginda butin islemlerin kar
hesaplamasina dahil edilmesi gerektigini iddia etmislerdir. ADA'nin ilgili maddesinin govde metni
kar marji hesaplamasinin esaslarini ortaya koymakta olup, kar marji hesaplamasi her
sorusturmada oldugu gibi bu sorusturmada da ilgili hUkim cercevesinde yapiimis oldugundan

s6z konusu itiraz reddedilmistir.

(5) PT Apac Inti Corpora firmasi tarafindan gindeme getirilen i¢ piyasa satislarindaki iskontolarin
ve Turkiye'ye satislarda yerinde dogrulanan birim paketleme ayarlamasinin dikkate alinmadigi
yOnundeki itirazlar hakli bulunarak s6z konusu maddi hatalar dlzeltilmistir. Firma, damping
marjl hesaplamasinda esas alinan maliyetlerin gercek maliyetlerini yansitmadigini iddia ederek
gercek maliyetlerini yansittigini iddia ettigi aylik bazda veriler iceren yeni bir maliyet tablosu
sunmustur. Firma, sorusturma sirasinda sundugu ve sonrasinda duzeltme yaptigr maliyet
verilerini yerinde dogrulama sorusturmasi baslangicinda yeniden diizeltme yoluna gitmistir. Nihai
bildirim sonrasinda firma tarafindan gercek maliyetler oldugu iddiasiyla sunulan aylik bazdaki
yeni maliyet verilerinin ise ne yerinde dogrulama sorusturmasi sirasinda verilen maliyet
verileriyle ne de daha 6nceki asamalarda sunulan maliyet verileriyle ortismedigi anlasiimistir.
Firmanin sorusturmanin her asamasinda degisiklige gittigi maliyet verilerinin glvenilirligi soru

isareti dogurmasina karsin yerinde dogrulama sorusturmasi 6ncesinde elde bulunan maliyet



verileri esas alinmis ve sadece maliyet bilgisi bulunmayan trUn tipleri icin kismi olarak ve yine
firmanin nihai bildirim dncesi asamalarda sunmus oldugu veriler 1siginda maliyet olusturulmus

oldugundan firmanin maliyet verilerinin dizeltilmesi yontndeki talebi uygun bulunmamistir.

(6) PT Kamaltex firmasi tarafindan gindeme getirilen i¢ piyasa satislarinda kredi maliyetinin ve
bazi Grln tiplerinin maliyetlerinde ic piyasaya yonelik satis, genel ve idari masraflarin dikkate
alinmadigi yonundeki itirazlar hakh bulunarak s6z konusu maddi hatalar dizeltilmistir. Firma
tarafindan TUrkiye'ye satislarinda gerceklesen banka masraflarindan daha fazla bir ayarlama
yapildigi iddiasi incelenmis; aradaki farkin TuUrkiye'ye ihracat islemleriyle ilgili 6demeler ve
bankalar vasitasiyla yapilan navlun édemelerine iliskin banka masraflarinin toplaminin da
hesaplamalara dahil edilmesinden kaynaklandigi anlasiimistir. Bu nedenle s6z konusu itiraz hakh

bulunmamistir.

MADDE 21 - (1) isbirligine geldigi kabul edilmekle birlikte rnekleme disinda kalan firmalar icin
damping marji belirlemesinde; Yonetmeligin 26 nci maddesi cercevesinde kismi olarak mevcut
veriler 1siginda belirleme yapilan PT Apac Inti Corpora firmasi ile ihmal edilebilir diizeyin altinda
damping marji belirlenen PT Elegant Textile Industries ve PT Sunrise Bumi Textile firmalarinin
damping marijlari dikkate alinmamistir. Bu nedenle, isbirligine geldigi kabul edilmekle birlikte
ornekleme disinda kalan firmalar icin PT Kamaltex firmasi icin hesaplanan damping marji esas

alinmistir.

(2) isbirliginde bulundugu kabul edilen ve érneklemeye secilen firmalar icin yukarida belirtilen
dizeltmeler sonrasinda hesaplanan damping marjlari ile isbirligine gelmekle birlikte 6rnekleme
disinda kalan firmalar ve isbirligine gelmeyen firmalar icin belirlenen damping marjlari asagida

belirtiimektedir.



FiRMA ADI DAMPING MIiKTARI (A

PT APAC INTI CORPORA 0,23

PT ELEGANT TEXTILE INDUSTRIES --

PT SUNRISE BUMI TEXTILE -

PT KAMALTEX 0,25
SORU FORMUNA CEVAP VEREN DIGER FIRMALAR 0,25
DIGERLERI 0,40

MADDE 22 - (1) Nihai bildirim sonrasinda, Nantong A-Z Textile Co. Ltd firmasinin kendi Gretimi
olmayan ancak Turkiye'ye ihrac etmis oldugu Urinler damping marji hesaplamasindan

cikanlarak ilgili maddi hata duzeltilmistir.

(2) isbirligine gelmekle birlikte érneklem disinda kalan firmalardan gelen kendileri icin 6zel
damping marji hesaplamasi yapilmasi talepleri, sorusturmanin mevcut is yuku dikkate alinarak

uygun goérulmemistir.

(3) isbirligine geldigi kabul edilmekle birlikte érnekleme disinda kalan firmalar icin damping

marji, 6rnekleme dahil firmalarin damping marjlarinin agirhkh ortalamasi olarak hesaplanmistir.

(4) Belirtilen esaslar dahilinde, isbirliginde bulundugu kabul edilen ve érneklemeye secilen
firmalar icin yukarida belirtilen dizeltme sonrasinda hesaplanan damping marijlari ile isbirligine
gelmekle birlikte 6rnekleme disinda kalan firmalar ve isbirligine gelmeyen firmalar icin belirlenen

damping marijlari asagida belirtiimektedir



FiRMA ADI DAMPING MIKTARI (ABD Dolari/Kg)

NINGBO ZHIDA TEXTILE CO., LTD.NINGBO 0,80
QIAOTAIXING TEXTILES CO.,LTD. JIANGYIN CITY
0,97
HONGWU SPINNIG CO., LTD. NANTONG A-Z
TEXTILE CO., LTD. 154
0,49

SORU FORMUNA CEVAP VEREN DIGER FIRMALAR 1,11

DiGERLERI 1,54

DORDUNCU KISIM

BiRiNCi BOLUM

MADDE 23 - (1) Yonetmeligin 17 nci maddesi ¢cercevesinde, sorusturma konusu Ulkeler menseli
ithalatin hacminde mutlak anlamda ya da Turkiye tiketimine oranla 6nemli 6lglide bir degisim
olup olmadigi, zarar tehdidine iliskin unsurlarin mevcudiyeti ve bu ithalatin i¢ piyasadaki benzer

mal fiyatlar Gzerindeki etkisi incelenmistir. Bu inceleme icin veri toplama ve analiz amaciyla

1/1/2004-31/12/2007 arasindaki ddonem esas alinmistir.

MADDE 24 - (1) CHC, Endonezya ve Hindistan icin hesaplanan damping marjlarinin ve
sorusturmaya tabi her bir Ulkeden yapilan ithalat miktarlarinin ihmal edilebilir oranlardan fazla

oldugu goérilmustir.

(2) Yapilan incelemeler sirasinda, sorusturmaya konu her bir Glke kaynakli Grinin benzer fiziksel
Ozelliklere sahip oldugu, ayni dagitim kanallarindan gectigi ve ayni piyasaya hitap ettigi
anlasiimistir. Bu cercevede sorusturmaya tabi her bir Glkeden ithal edilen sorusturma konusu

drtnlerin kendi aralarinda ve yerli benzer lrlnle rekabet ettigi sabit gortimustir.

(3) Bu cercevede, asagida yer alan degerlendirmelerde dampingli ithalat ifadesi sorusturmaya
konu ulkelerden yapilan sorusturma konusu madde dampingli ithalatinin toplamina karsilik

gelmektedir.



MADDE 25 - (1) Maddenin genel ithalati, 2004 yili ile SD arasinda miktar bazinda %46 oraninda
artarak 188.396.687 kg'ye; deger bazinda % 79 oraninda artarak 592.926.443 ABD Dolarina
yukselmistir. Bu artisin 6nemli bir kismi sorusturmaya konu ulkeler menseli ithalatin artisindan

kaynaklanmaktadir.

MADDE 26 - (1) Maddenin sorusturma konusu 3 ulkeden ithalati, 2004 yili ile SD arasinda
miktar bazinda %62 oraninda artarken, anilan donemdeki deger artisi %113 oraninda
gerceklesmistir. Sorusturma konusu ulkelerden yapilan ithalat 2004 yilinda miktar bazinda
95.246.444 kg ile genel ithalat icerisinde % 74°’lUk paya sahip iken SD’de 154.021.383 Kg ile
genel ithalat icerisinde % 82’lik paya ulasmistir. Deger bazinda ise mezkur ithalat 2004 yilinda
218.959.373 ABD Dolari ile % 66°lik paya sahip iken SD’de 466.148.358 ABD Dolari ile % 79 paya

sahip olmustur.

(2) Maddenin CHC’den ithalati, 2004 yili ile SD arasinda miktar bazinda %489 oraninda artarken,
deger bazinda %611 oraninda artmistir. Ayni dénemde CHC’nin genel ithalat icindeki payi miktar

ve deger bazinda % 5’ten % 21'e yikselmistir.

(3) Maddenin Hindistan’dan ithalati, 2004 yili ile SD arasinda miktar bazinda %32 oraninda,
deger bazinda ise %64 oraninda artmistir. Ayni ddonemde Hindistan’in genel ithalat icindeki pay:i

miktar bazinda %41'den %37’'ye dismustur.

(4) Maddenin Endonezya’dan ithalati, 2004 yili ile SD arasinda miktar bazinda % 24, deger
bazinda ise %77 oraninda artmistir. Ayni ddnemde Endonezya’nin genel ithalat icindeki payi

miktar bazinda % 27’'den % 23’'e dismustur.

(5) Maddenin sorusturma konusu Ulkelerden SD sonrasi ithalatinin gelisimine isik tutabilecek bir
diger unsur da sorusturma konusu Urune iliskin Gretim kapasitesi, fiili Gretimi, stok dizeyi ve

firmalarin yatirrm egilimidir.

(6) Sadece drneklemeye dahil edilen firmalarin kapasiteleri TUrkiye i¢c pazarinin Gzerinde bir
blyuklige isaret etmekte olup kapasitelerin genel olarak artis egiliminde oldugu dikkat
cekmektedir. S6z konusu firmalarin fiili Gretimleri de Tirkiye i¢ pazarinin toplam buyuklaginin

Uzerinde olup sorusturma konusu urin stoklart 2004-SD arasinda artis egilimindedir.



(7) Sorusturmaya konu Ulkelerin dlnya ihracat icindeki miktar paylarinin da yillar itibariyla bir
artis egilimi icinde oldugu da ayrica vurgulanmasi gereken bir diger noktadir. Bu durum, ilgili
Ulkelerde toplam uretim kapasitesinin ciddi boyutlarda arttigina ve ihracat kabiliyetlerinin

gelistigine delil teskil etmektedir.

(8) Turkiye piyasasinin blyukligl sorusturmaya konu Ulkelerin toplam ihracatlari ile
karsilastirildiginda oldukca klg¢uk kalmaktadir. Bu durum, sorusturma konusu Ulkelerin ihracat
kapasitelerinin oldukca klcuk bir kismini Tlrkiye'ye yonlendirmeleri halinde bile piyasayl énemli

OlcUde etkileme kabiliyetine sahip olduklarini ortaya koymaktadir.

MADDE 27 - (1) Maddenin dcuncu ulkelerden ithalati, 2004 yili ile SD arasinda miktar bazinda %
1 oraninda, deger bazinda ise % 13 oraninda artmistir. Ayni donemde UcuncU ulkelerin genel
ithalat icindeki pay! miktar bazinda %26,3'den %18’e; deder bazinda ise % 33,9’dan % 21,4'e

gerilemistir.

MADDE 28 - (1) Maddenin yurtici tiketimi, sikayet basvurusunda verisi bulunan 22 sikayetci
firma ile 3 sikayeti destekleyen firmanin i¢ piyasa satislari ile genel ithalatin toplanmasi suretiyle

hesaplanmistir.

(2) Bu cercevede belirlenen toplam tuketim endeks olarak 2004 yilinda 100 iken SD’de 135

seviyesine yukselmistir.

(3) 2004-SD’'de dampingli ithalatin pazar payi endeks olarak 100°den 119’a yukselmistir.
Dampingli ithalatin hizla bUylUyen pazarda satislarini arttirmanin da 6tesinde yerli Gretim dali ve
Uclnci ulkeler aleyhine pazar payini ciddi oranda arttirmis olmasi dikkat cekmektedir. S6z
konusu pazar payi artisinin 6zellikle 2006-2007 déneminde ortaya ¢ikmis oldugu da ayrica

Uzerinde durulmasi gereken bir husus olarak ortaya cikmaktadir.

(4) Ayni dénemde yerli Ureticilerin yurtici satislari %13 yUkselmesine karsin pazar payi! %17
azalmistir. Her ne kadar yerli Ureticilerin satislari 2004-07 arasinda kaybedilen pazar payina
karsin artis géstermis olsa da 2006-07 doneminde blUylyen pazara ragmen satislardaki ciddi

boyutlu azalma dikkat cekicidir.

MADDE 29 - (1) TUIK kayitlar esas alinarak yapilan incelemede, sorusturmaya konu Glkelerin

agirhkli ortalama CIF ihracg fiyatlari 2004 yili 2,3 ABD Dolari/Kg iken; 2005 yilinda 2,4 ABD



Dolari/Kg; 2006 yilinda 2,7 ABD Dolari/Kg ve SD’'nde 3 ABD Dolari/Kg olmustur.

(2) Sorusturma konusu Ulkeler haricindeki 3 Uinct Ulkelerin agirhkli ortalama CIF ihrac fiyatlari ise
2004 yih 3,3 ABD Dolari/Kg iken; 2005 yilinda 3,4 ABD Dolari/Kg; 2006 yilinda 3,4 ABD Dolari/Kg

ve SD’'nde 3,7 ABD Dolari/Kg olmustur.

(3) ithalat agirhkli ortalama CIF ihrac fiyatlari ise 2004 yili 2,6 ABD Dolari/Kg iken; 2005 yilinda
2,6 ABD Dolari/Kg; 2006 yilinda 2,8 ABD Dolari/Kg ve SD’'nde 3,1 ABD Dolari/Kg olmustur.

(4) Sorusturmaya konu ulkeler menseli ithalatin fiyatlari, zarar inceleme dénemi boyunca UGcinci
Ulkelerden ithalatin ortalama birim fiyatinin ciddi 6lctide altinda seyretmistir. Bu fiyat farki 2004

yilinda %44, 2005 yilinda %41, 2006 yilinda %29 ve 2007 yilinda %22 dizeyinde gerceklesmistir.
iKiNCi BOLUM

MADDE 30 - (1) Yerli Gretim dalinin fiyatlarinin dampingli ithalattan kaynaklanan baski sonucu
maliyetlerinin altinda kalmasi nedeniyle dampingli ithalatin yerli Gretim dalinin satis fiyatlar
Uzerindeki etkisi fiyat baskisi esasinda degerlendirilmistir. Bu ayni zamanda, SD sonrasinda

dampingli ithalata yonelik talebin olasi seyrine de i1sik tutan bir gosterge olarak dikkate

alinmistir.

MADDE 31 - (1) Fiyat baskisi, dampingli ithalat fiyatlarinin TUrkiye piyasasinda yerli Gretim

dalinin olmasi gereken satis fiyatinin ylzde olarak ne kadar altinda kaldigini gostermektedir.

(2) Fiyat baskisi analizinde, sorusturma konusu ulkelerden érnekleme alinan firmalarin
sorusturma déneminde agirlikh ortalama CIF ihrag fiyatina gumrik vergisi ve masraflari
eklenerek bulunan Tirkiye piyasasina giris fiyatlari, yerli Gretim dalinin Gretim maliyetine makul
oranda kar marji eklenmek suretiyle tespit edilen olmasi gereken satis fiyati (hedef fiyat) ile
karsilastiriimis ve dampingli ithalatin fiyatinin yerli Gretim dalinin olmasi gereken fiyatini dnemli

Olcide baski altina aldigi tespit edilmistir.

(3) Bu cercevede, SD icin dampingli ithalatin oldugu 6rneklem kapsami firmalar bazinda
hesaplanan fiyat baskisinin agirlikli ortalama olarak CHC icin % 20, Hindistan icin % 21 ve

Endonezya icin % 22 seviyesine kadar c¢iktigi tespit edilmistir.



(4) Yillar itibariyla sorusturma konusu Ulkeler kaynakli ithalattan kaynaklanan fiyat baskisini
incelemek Uzere resmi istatistiklerde yer alan ithalat fiyatlar kullanilarak hesaplama yapilmistir.
Bu hesaplama, vadeli ithalat fiyatlarinin da pesin gibi degerlendiriimesine neden oldugundan

gercek fiyat baskisini tam olarak yansitmamakla birlikte 6nemli bir gosterge niteligi tasimaktadir.

(5) Bu kapsamda yapilan hesaplamalar, her G¢ Ulkeden kaynaklanan fiyat baskisinin yillar
itibariyla artis egiliminde oldugunu géstermektedir. Hindistan ve CHC menseli ithalatin
fiyatlarinin neden oldugu fiyat baskisi 2004-SD arasinda dizenli bicimde artarak sirasiyla %3’ten
%17'ye ve -%5'ten %11’e ylkselmis; Endonezya menseli ithalatin neden oldugu fiyat baskisi ise

4 yil boyunca 6nemli dlzeylerde (%22-%33) seyretmistir.
UCUNCU BOLUM

MADDE 32 - (1) Dampingli ithalatin yerli Gretim dali Gzerindeki etkisinin belirlenmesinde verileri

dogrulanan sikayetci Uretici firmalarin verileri esas alinmistir.
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(2) Yerli Gretim dali, sorusturma konusu urtn disinda baska drtn Gretimi de yapmaktadir. Bu
nedenle yerli Gretim dalinin ekonomik gostergelerinin incelenmesinde mimkun oldugu dlgide
ilgili Grine ait veriler esas alinmistir. Yerli Gretim dalinin ekonomik gdstergelerindeki gelismeler

degerlendirilirken bu husus dikkate alinmistir.

(3) Ote yandan, egilimin saglkli bir sekilde incelenmesi amaciyla Yeni Tirk Lirasi bazindaki
veriler icin yillik ortalama “Uretici fiyat endeksi” oranlari kullanilarak hesaplanmis reel degerler

kullaniimistir.
Yerli Gretim dalinin ekonomik géstergeleri

MADDE 33 - (1) Yonetmeligin 17 nci maddesi hikimleri cercevesinde, dampingli ithalatin yerli
Uretim dalinin ekonomik gdstergeleri Gzerindeki etkisinin tespiti amaciyla, zarar dénemi

icerisinde yerli Gretim dalinin Uretim, satislar, pazar payi, kapasite, kapasite kullanimi, yurtici



fiyatlar, maliyetler, stoklar, istihdam, Gcretler, verimlilik, nakit akisi, yatinmlardaki artis, karhlk,

net donem kari/zarari gibi ekonomik gostergeleri incelenmistir.

(2) Yerli Gretim dalinin tesislerinde, sorusturma konusu Uriin kapsaminda yer almayan dogal
elyaf agirlikli diger bazi iplikler de Uretilebilmektedir. Dolayisiyla tretim, gerekli hallerde
sorusturma kapsami disindaki tGrlnlerle sorusturma kapsami Grin arasinda kaydirilabilmektedir.
Zarar inceleme doneminde yerli Ureticilerin daha bUyuk rekabet sorununun yasandigini iddia
ettikleri dogal elyaf esasli iplik Gretiminden sorusturma konusu Urln Uretimine kaymak
durumunda kaldiklar Ureticiler tarafindan dile getirilmistir. Bahse konu sorusturma kapsami
disindaki Grdnlerden pamuk ipligine yonelik olarak 2008 yilinda acilan korunma 6nlemi

sorusturmasi ve sonrasinda alinan korunma 6nlemi de bu duruma isaret etmektedir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Grinde 2004 yilinda 100 olan Uretim miktar endeksi SD’de 179'a
ylukselmis, KKO % 29’dan % 50 seviyesine ylkselmistir. 2006-07 arasinda ise Uretim %4 azalma

gdstermistir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Grinde yurtici satislari 2004 yilinda miktar bazinda 100 iken 2006 yilinda

170’e yUkselmis, 2007 yilinda ise bir énceki yila gére %6 azalmistir.
Satis cirosu ise, 2004-2006 arasinda artis gosterirken 2006-07 arasinda %9 oraninda azalmistir.

Yerli Ureticinin ilgili Grinde agirlikl ortalama yurt ici birim satis fiyati 2004 yilinda 100 iken 2006

yilinda 102'ye yukselmis, 2007 yilinda ise 99 seviyesine gerilemistir. (Tablo 10)

Yerli Greticinin ilgili Griinde ortalama birim ticari maliyet endeksi 2004 yilinda 100 iken 2006

yilinda 174, SD’de ise 152 olarak gerceklesmistir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Grinde 2004 yilinda 100 olan ihracat miktar endeksi 2006 yilinda 248’e
ulasmisken 2007 yilinda %25 azalma géstermistir. ihracat hasilati ise 2004-2006 arasinda 223'e
ulasmis, 2006-07 arasinda degismemistir. Bu durum, yerli Gretim dalinin 6zellikle 2007 yilinda

ihracat pazarlarinda fiyatlarini arttirma kabiliyetinin bulunduguna isaret etmektedir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Grande yurtici satis zarari 2004 yilinda endeks olarak 100 iken 2006

yilinda 135’e ulasmis, SD’de 98’e gerilemistir.

Yerli Ureticilerin ilgili Grinde yurt ici pazar payl 2004-06 arasinda %17 oraninda artarak

%31,4'ten %36,9'a cikmis, ancak 2007 yilinda bir 6nceki yila gére %29, 2004’e gore ise %17



oraninda duUsUs goOstererek %26,2'ye gerilemistir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Grinde stok dlzeyi endeksi 2004 yilinda 100 iken 2006 yilinda 106'ya
2007 yihindaysa 139’a yukselmistir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Grinde calisanlarinin sayisi endeks olarak 2004-06 arasinda 100°'den

124’e ylkselmis, 2007 yilinda azalarak 123’e gerilemistir.

Yerli Gretim dalinin ilgili Gran Gretiminde calisan iscilerinin aylk giydirilmis brut tcret endeksi

2004-06 arasinda degisim gostermezken 2007 yilinda 115'e yUkselmistir.

Yerli Gretim dalinin ilgili GrGn Gretiminde calisan isci basina verimlilik endeksi 2004-06 arasinda

100'den 124’e yUkselmis 2007 yilinda gerileyerek 123 olmustur.

Yerli Gretim dalinin 2004 yilinda tim Urldnlerine déndk 681 bin YTL yatirim gerceklestirilirken

SD’de yapilan yatirrm 12,2 milyon YTL olmustur.

Yerli Gretim dalinin reel nakit akisi (kar + amortisman), 2004 yilinda 100 iken, 2005 yilinda 327

seviyesine yukselmis, 2006 yilinda 67'ye gerilemis, SD’de ise 141’e yukselmistir.

Yerli Gretim dalinin butln faaliyetlerine iliskin aktifleri 2004-06 arasinda %5 artarken SD’de
onceki yila gére %6 azalma gostermistir. Batln faaliyetlere iliskin 6zkaynaklardaki degisim ise
zarar inceleme donemi boyunca dusus egilimi icerisinde olmustur. 2004-SD arasinda

O6zkaynaklardaki reel kayip %32’yi bulmustur.

Yerli Gretim dali zarar inceleme dénemi boyunca ilgili Grinde zarar etmekle birlikte batln
faaliyetlerine iliskin karliiginda olumlu bir gelisme gorilmektedir. Gerek aktif karliligi gerekse
o0zkaynak karlihig1 tim faaliyetler acisindan iyilesme icinde olmus, sorusturma konusu Urin ise bu

gdstergeleri olumsuz yénde etkilemistir.

MADDE 34 - (1) Tum bu veriler 1siginda, 2004-06 arasinda yerli Gretim dalinin sorusturma
konusu Urln karhligina iliskin olanlar disindaki goéstergelerde 6nemli bir olumsuzluk olmadigi,
hatta Uretim ve satislarla ilgili gostergelerin biylyen pazarla birlikte blytme egilimi icinde
oldugu g6zlenmektedir. Bununla birlikte ayni donemde yerli Gretim dalinin fiyat baskisi altinda
oldugu ve bu baski nedeniyle ticari maliyetlerin altinda seyreden fiyatlari nedeniyle sorusturma

konusu urlnle ilgili faaliyetlerinde karlihginin negatif oldugu dikkat cekmektedir.



(2) Dampingli ithalatin hizli bicimde arttigi SD’de ise yerli Uretim dalinin sorusturma konusu
Urtne iliskin faaliyetlerinden zarar etmeye devam ettigi, 2004-06 arasinda olumlu egilim icindeki
gostergelerde ise bozulma egiliminin ortaya c¢iktigr anlasiimaktadir. Yerli Gretim dalinin 2006-SD
arasinda blylyen pazara ragmen pazar payini koruyamamanin da 6tesinde yurtici satislarinda
azalma yasadigi, bu duruma paralel olarak lretimin azalmaya basladigi, buna ragmen stoklarinin

onemli miktarda arttig tespit edilmistir.

(3) Yerli tretim dalinin mevcut kétl gidisati engellemek ve rekabet glclerini arttirabilmek icin
caba gosterdigi, maliyetlerinde 6nemli disus sagladigi, ihracata ve entegre tesislesmeye 6nem
verdigi; ancak bu ¢abalarina karsin piyasa payini ve ithal Grtnler karsisinda rekabet giclinu

koruyamadigi goralmustar.

(4) Ekonomik gostergelerinde yasanan s6z konusu olumsuz gelismeler i1siginda, yerli Gretim
dalinin sorusturmaya konu urUn ile ilgili faaliyetlerinde 6zellikle SD’'de olumsuzluklarin arttigi

anlasiimaktadir.

DORDUNCU BOLUM

MADDE 35 - (1) Yonetmeligin 17 nci maddesi hiikimleri geregince, sorusturma konusu ulkeler
menseli dampingli ithalatin miktar ve fiyatlarinin yerli Gretim dali Gzerindeki etkisinin yani sira

zarara yol acabilecek diger unsurlar ve zarar tehdidine iliskin géstergeler incelenmistir.

MADDE 36 - (1) Sorusturmaya konu Ulkeler menseli ithalatin ciddi 6lcide dampingli oldugu ve

yerli Gretim dalinin fiyatlarini 6nemli 6lclide baski altinda tuttugu belirlenmistir.

(2) 2004-06 déneminde sorusturmaya konu Ulkeler menseli dampingli ithalatin gérece istikrarli
bir diizeyde seyrettigi; ancak, 2006 yilinda artisa gecen dampingli ithalatin SD'de miktar bazinda
cok ciddi bir artis gosterdigi belirlenmistir. 2004-SD déneminde dampingli ithalatin % 35 blylyen

yurt ici pazardaki pay! % 19 oraninda artmistir.

(3) Yerli tretim dalinin fiyatlarini 8nemli 6lclide baski altinda tutan dampingli ithalatin fiyatlarinin
zarar inceleme dénemi boyunca surekli olarak UctncU Glkeler menseli ithalatin ortalama
fiyatlarinin oldukca altinda seyrettigi ve ithalat icindeki payini GglncU Ulkeler aleyhine

genislettigi tespit edilmistir.



(4) 2004-06 arasinda sorusturma konusu urdne iliskin faaliyetlerinde zarar durumunda olan yerli
Uretim dali, SD’de dampingli ithalatin miktar olarak ciddi bicimde artisi ile birlikte zararina
fiyatlarla bile i¢ pazarda satis kaybina ugramaya baslamistir. Yerli Gretim dalinin zararina
fiyatlarla bile bUyuyen piyasada satislarinin azalmasi yerli Uretici firmalan Gretimlerini azaltmaya

zorlamis; buna karsin stoklar ciddi bicimde artmistir.

(5) Asagida irdelendigi Uzere, yerli Gretim dalinin ekonomik géstergelerindeki gelisimin dampingli
ithalatin yani sira bazi baska faktorlere de isaret ettigi anlasiimistir. Bununla birlikte, bahse konu
diger unsurlarin dampingli ithalatin yerli Gretim dali Gzerinde neden oldugu fiyat baskisini

aciklamaktan uzak oldugu acik bicimde gortlmektedir.

(6) iplikler gibi genel anlamda temel Griin (commodity) haline gelmis trinlerde talebin fiyat
esnekligi de dikkate alindiginda dampingli ithalattan kaynaklanan fiyat baskisinin yerli Gretim
dalinda ortaya cikan zararin énemli bir nedeni oldugu asikardir. Ozellikle firma bazinda yapilan
hesaplamalarin, codu ihracatci/lretici firma icin 6nemli dl¢clide dampingin mevcudiyetini ortaya
koydugu dikkate alindiginda her ne kadar baska faktorlerin de zarara etkisi oldugu anlasilsa da

dampingli ithalatin yerli Gretim dalindaki zararin en énemli nedeni oldugu goérilmektedir.

(7) Sektorin mevcut daginik yapisi géz 6niine alindiginda ve acik kaynaklardan (gazeteler,
raporlar vb) edinilen bilgiler 1siginda 6zellikle KOBI niteligindeki firmalarin dampingli ithalatin
neden oldugu olumsuz kosullardan daha fazla etkilenmesinin muhtemel oldugu
degerlendirilmistir. Bazi Sanayi ve Ticaret Odalarindan intikal eden bilgilerin yurt ici Gretimde
ciddi bir sikinti yasandigina, kapasite kullanim oranlarinin azaldigina ve hatta bazi firmalarda

Uretimin durma noktasina geldigine isaret ediyor olmasi bu degerlendirmeyi desteklemektedir.

(8) Sorusturma konusu Ulkelerin, dunya ticaretinden hizla artan bicimde pay aldigi, bu payin
diger Ulkeler ortalamasina gore oldukca distk fiyatlarla gerceklestigi; mevcut ihracatlarinin ve
ihracat artisinin ciddi bir kapasiteye ve bu kapasitede hizli bir artis egilimine isaret ettigi
anlasiimistir. TUrkiye piyasasina giris fiyatlarinin da diger Ulkeler ortalamasinin surekli olarak
onemli 6lctde altinda kaldigi ve zarar inceleme donemi boyunca yerli Gretim dalinin fiyatlarini
onemli 6lclide baski altinda tuttugu; Turkiye'ye dampingli fiyatlarla gerceklesen ihracatlarinin
Ozellikle SD’de hizli bir artis gosterdigi, buna mukabil 6rneklemede yer alan ihracatgi/Uretici
firmalarin stoklarinda genel olarak bir artis egiliminin bulundugu; bu durumun SD sonrasinda

dampingli ithalatin pazar payini arttirmasinin muhtemel olduguna isaret ettigi degerlendirilmistir.



(9) ilgili trinde talebin fiyat hassasiyeti ve mevcut kiiresel daralma kosullari da dikkate
alindiginda, sorusturmaya konu Ulkeler menseli dampingli ithalatin SD sonrasinda muhtemel
artisinin yerli Gretim dalinin ekonomik gdstergelerinde gézlenen bozulmayi daha da

derinlestirmesi olagan bir gelisme olacaktir.

(10) Nitekim sorusturma surecinde birincil ve ikincil kaynaklardan elde edilen bilgiler yerli
Uretimde bas gosteren sorunlarin giderek artmakta oldugunu; bu cercevede bazi firmalarin
Uretimlerini azalttigini bazi firmalarin tGretimlerini durdurdugunu bazilarini ise sorusturma konusu

artne iliskin faaliyetlerine tamamen son verdigini ortaya koymaktadir.

(11) BGtln bu bilgi ve bulgular bir bGtinltk icinde ele alindiginda, 6nlem alinmadigdi takdirde
sorusturmaya konu ulkeler menseli dampingli ithalatin pazar payinin artmasinin yakin ve
muhakkak oldugu ve bu durumun yerli Ureticilerde mevcut zarari daha da derinlestirecegi

degerlendirilmistir.

MADDE 37 - (1) Sorusturma konusu udrunin ortalama genel ithal birim fiyati 2004 yilinda 2,6
ABD Dolari/kg iken SD'de 3,1 ABD Dolari/kg seviyesine ylukselmistir. Sorusturmaya konu ulkeler
disindaki Gcuncl Ulkelerden ortalama ithal birim fiyati ise ayni dénemde 3,30 ABD Dolari/kg

seviyesinden 3,7 ABD Dolari/kg seviyesine ¢cikmistir.

(2) Uclincl Ulkelerden yapilan ithalatta, 2004-SD déneminde fiyatlar %13 oraninda artmis, buna
karsilik s6z konusu ithalat miktar bazinda %1 oraninda artmistir. Bu cercevede, anilan donemde
Uclncl dlkelerin ithalat icindeki payi miktar bazinda %26’dan %18'e; deder bazinda %34'den
%?21'e gerilemistir. Uclinct Glkeler menseli ithalatta gérilen bu degisim, dampingli ithalatin

anilan Ulkelerin piyasadaki payini da olumsuz yonde etkiledigini gostermektedir.

(3) Sorusturma konusu ulkeler menseli dampingli ithalatin fiyatlarinin oldukc¢a Uzerinde seyreden
ortalama birim fiyatlari ve azalan paylari ile G¢lncid Ulkeler menseli ithalatin gerek miktari ve
piyasa payindaki egilimi, gerekse fiyatlari itibariyle yerli Gretime zarar verebilecek boyutta

olmadigi goérilmektedir.

MADDE 38 - (1) YOonetmeligin 17 nci maddesi hikimleri uyarinca, sorusturma konusu ulkeler
menseli dampingli ithalattaki gelisim ile s6z konusu ithalatin fiyatlarinin yerli Gretim dali
Uzerindeki etkisinin yani sira yerli Uretim dalinda zarara yol acabilecek diger olasi unsurlar da

incelenmistir.



(2) Hammadde ve eneriji fiyatlarinda yasanan artislar yalnizca Turkiye piyasasini degil tim
kiresel piyasalari etkilemistir. Bu durum Uretici-ihracatc¢i soru formuna cevap veren firmalarin
gondermis oldugu verilerden de acikca gorilebilmektedir. Ayrica, yerli Gretim dali icin
sorusturma konusu Urinin hammaddelerine erisimin dninde herhangi bir engel
bulunmamaktadir. Bu sebeple yerli Ureticiler ile sorusturmaya konu Ulkelerde mukim Ureticilerin
kimi farkliliklar haricinde (navlun vb) ayni fiyat dizeyinden hammadde temini mimkun

bulunmaktadir.

(3) Bununla birlikte bazi uzakdogu ulkeleri ile karsilastirildiginda yerli Gretim dalinin eneriji
maliyetlerinin gérece ylksek oldugu anlasiilmaktadir. Ayrica, yerli Ureticilerin iscilik maliyetleri
bakimindan da Giney ve Gliney Dogu Asya ulkelerine gore dezavantajli konumda oldugu

gortlmektedir.

(4) Finansal maliyetler anlaminda bakildiginda ise YTL kredi maliyetlerinin gorece yuksek oldugu
anlasiimaktadir. Ancak, YTL'nin ABD Dolari ve Avroya karsi glicli pozisyonunu korudugu zarar
inceleme déneminde doéviz bazli kredi maliyetlerinin reel anlamda son derece disuk oldugu ve
yerli Gretim dalinin déviz bazli krediye erisimde énemli bir sikinti yasadigi hususunda her hangi
bir bilgi bulunmadigi da dikkate alindiginda finansal maliyetlerin yerli Gretim dalinda ortaya c¢ikan
zararla dogrudan ilintili olmadigi anlasiimaktadir. Yerli Gretim dalinin ekonomik géstergelerine
iliskin veriler de finansal maliyetlerin toplam maliyet icerisinde cok énemli bir unsur olmadigina

isaret etmektedir.

(5) Her ne kadar yerli Uretim dali istihdam ve enerji anlaminda sorusturmaya konu bazi tulkelere
gore daha yUksek maliyetlerle Gretim yapiyor olsa da bu unsurlar dampingli ithalattan

kaynaklanan fiyat baskisini ve yerli Gretim dalinda gb6zlenen zarari aciklamaktan cok uzaktir.

(6) Sonuc itibariyle, bahse konu hususlarin dampingli ithalat ile yerli Gretim dalinda g6zlenen

zarar arasindaki illiyet bagini ortadan kaldirmadigi anlasiimistir.

BESINCI KISIM

MADDE 39 - (1) Sorusturmanin acilisini miteakip basvurunun gizli olmayan érnegdinin bir cok
noksanliginin bulundugu iddia edilmis, nihai bildirim sonrasinda da s6z konusu iddialar
yinelenmistir. S6z konusu noksanliklarin g6z 6ntinde bulundurularak sorusturma konusu Gridnin

Endonezya menseli olanlari icin acilmis bulunan sorusturmanin sona erdirilmesi talebi yazili



olarak Mustesarligimiza iletilmistir.

(2) Damping iddiasinin tek bir faturaya dayandirilmis olmasinin ve bu faturanin da 2006 yilina ait
olmasinin, buna karsin sorusturma déneminin 2007 olarak alinmis olmasinin damping iddiasinin
temelini sorunlu hale getirdigi iddia edilmistir. Ancak, sikayet konusu UGrindn homojen bir Grin
olmamasi cok sayida urln tipinin olmasi ve Urin tipleri arasindaki fiyat farkliliklarinin kayda
deger olmasi nedeniyle damping mariji iddiasinda agirlikli ortalama ihrac fiyati yerine ihrag
faturalarindaki GrUn tipleri esasinda damping hesaplamasi yapilmis olmasinin damping iddiasinin
ortaya konulmasi acisindan daha saglikli sonucg verdigi degerlendirilmistir. Ayrica, sorusturma
acilisinda sorusturmayi yuriten birim tarafindan belirleme ve degerlendirmelerin en gincel
veriler temelinde yapilmasi amaciyla secilen sorusturma dénemiyle sorusturma talebinde yer
alan ve bir sorusturma acilisi icin yeterli dizeyde damping ve dampingli ithalatla ilintili zarar
durumunu ortaya koymasi beklenen iddialarin temel aldigi belgelerin ait oldugu dénemin birebir
ayni olmasinin ne ADA ne de bu anlasmayla tamamen uyumlu bulunan ilgili mevzuat tarafindan
zorunlu kilinmadigr aciktir. S6z konusu ithalat faturasiyla yerli Gretim dalinin Endonezya menseli
ithalatin dampingli oldugu iddiasini belgelemeyi amacgladigi ve s6z konusu belgenin iddia edilen

durumu ortaya koydugu asikardir.

(3) ilgili taraflarca, sikayetin gizli olmayan érneginde yer alan verilerden bazilar ele alinarak yerli
Ureticilerde sorusturma acilisini destekleyecek zarar durumunun olmadigi iddia edilmektedir.
Anlasmanin ilgili maddesi ve ulusal mevzuatin ilgili hUkimleri, sorusturma sirasinda zarara iliskin
olarak belirli faktérlerin incelenmesini zorunlu tutmakla birlikte zarar belirlemesinde bu
unsurlarin bir ya da birkacinin kesin degerlendirmeye esas olmadigini ifade etmektedir. Kaldi ki,
sorusturma acllisina dair sikayette esas olan damping sorusturmasini hakli kilacak delilin
sunulmus olmasidir. Ayrica, sorusturmanin acilmasi asamasinda otoritenin gorevi bu delilleri
dogruluk ve yeterlilik acisindan denetlemekten ve degerlendirmekten ibarettir. Bu cercevede,
sikayet sadece bahse konu edilen ekonomik gostergeler cercevesinde degil bir bitin olarak
degerlendirilmis ve bltln bilgiler 1siginda sorusturma acilisi icin yeterli delilin bulunduguna karar

verilmistir.

MADDE 40 - (1) Sorusturma acilisini muteakip dile getirilen bir diger bir iddia ise zararla
dampingli ithalat arasinda nedensellik baginin bulunmayisidir. S6z konusu iddia nihai bildirim

sonrasinda da gundeme getirilmistir.



(2) Ayrica, nihai bildirim sonrasi yerli Gretim dalinda zararin olustuguna dair acik delillerin
olmadigindan bahisle gizli olmayan 6zette yer alan yerli Gretim dalinin ekonomik gostergeleri ile
nihai bildirimde yer alan gostergeler arasinda tutarsizliklarin oldugu belirtilerek bu farklihigin

bildirimde aciklanmadigi belirtilmistir.

(3) ilgili mevzuatin zarar degerlendirmesine dair hikimleri cercevesinde, “zarar” teriminin, aksi
belirtiimedigi surece Uretim dalinda ortaya ¢ikan maddi zarar, uretim dalina yonelik maddi zarar
tehdidi veya uretim dalinin kurulmasinin esasli dlciide geciktiriimesi seklinde anlasiimasi ve
mezk{r madde hikimlerine gore yorumlanmasi gerekmektedir. Sorusturma sirasinda yapilan
zarar incelemesine iliskin ayrintili degerlendirmeler ise nihai bildirimin ilgili bélimlerinde ilgili

taraflarin bilgisine sunulmustur.

(4) iigili taraflarca giindeme getirilen ihracat fiyatlarinin ve firma ici transfer fiyatlarinin dismds
oldugu degerlendirmesi hususu yanilgidan kaynaklanmaktadir. Basvurunun gizli olmayan ornegi
ve nihai bildirimde yer alan bilgiler, tersine hem ihracat fiyatlarinin hem de sirket ici transfer

fiyatlarinin, yurtici satis fiyatlarinin aksine reel anlamda artis gosterdigine isaret etmektedir.

(5) Sorusturmanin acilisini muteakip gindeme getirilen sorusturma acilisinda diger Ureticilerle
temas kurulmamis olmasinin sikayetgilerin yerli Gretim dalini temsil yetenegdinin
degerlendirilmesi acisindan eksiklik oldugu iddiasi nihai bildirim sonrasinda yinelenmistir.
Sikayetcilerin bltln diger Ureticilerle birebir temas kurmasi zorunlulugu bulunmamaktadir.
Birebir temas kurulmamis olmasi, diger Ureticiler hakkinda sikayetcilerin bilgi sahibi olmadigi

anlamina da gelmemektedir.

(6) Basvurunun gizli olmayan 6rneginde yeterli bilgi bulunmadigina dair iddia nihai bildirim
sonrasinda yinelenmistir. Bu hususta sikayetin dayandigdi verilerin gizli oldugunun dikkate

alinmadigi ve bahse konu metinde bulunan bazi verilerin dikkatle okunmadigi anlasiimaktadir.

(7) Sonuc olarak, sorusturmanin gerek ADA'nin 5.3 maddesine gerekse ilgili mevzuat

hikimlerine tamamen uygun bir bicimde acilmis oldugunu goéstermektedir.

ALTINCI KISIM

MADDE 41- (1) Hindistan’da yerlesik Uretici ihtracatcilardan Shree Rajasthan Syntex Ltd. ve

Sutlej (Ind) Textiles and Industries Ltd. firmalari, sorusturma kapsaminda fiyat taahhudtnde



bulunmak istediklerini bildirmislerdir. Ancak, bahse konu fiyat taahhtdU talepleri genel politika

prensipleri cercevesinde kabul edilmemistir.

YEDINCI KISIM

MADDE 42 - (1) Sorusturma sonucunda dampingin, yerli Gretim dalinda zararin ve her ikisi
arasinda illiyet baginin mevcut oldugu tespit edilmis olup, ithalatta Haksiz Rekabeti
Degerlendirme Kurulu'nun karari ve Bakan’in onayi ile asagida tanimi ve mensei verilen
maddenin TUrkiye'ye ithalatinda belirtilen oranlarda firma bazinda dampinge karsi kesin énlem

yuriarlige konulmustur.
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MADDE 43 - (1) GUmruk idareleri, Karar maddesinde gumruk tarife istatistik pozisyon
numaralari, tanimi ve mense Ulkeleri belirtilen maddenin, diger mevzuat hikdmleri sakh kalmak
kaydiyla, serbest dolasima giris rejimi kapsaminda ithalatinda karsilarinda gdsterilen miktarlarda

dampinge karsi kesin énlemi uygular.

MADDE 44 - (1) Bu Teblig yayimi tarihinde yUruarlige girer.



MADDE 45 - (1) Bu Teblig huktUmlerini Dis Ticaret MUstesarhigi'nin bagh oldugu Bakan yurutar.

Resmi Gazete icin Tiklayiniz.
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