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ilgi'de kayith dilek¢enizin, baglanti gimrik idarelerimizde islem géren ve "sistem-beyan farki"
bulunan glimrik beyannamelerinin yapilan ikincil kontrolleri sonucunda gelir eksikligi tespit
edilen durumlarda, Bakanligimiz Risk Yonetimi, Tasfiye ve Déner Sermaye Genel
Mudurlaglimizin 21.05.2020 tarihli ve 54492374 sayili yazilari kapsaminda, ithalatci firma ile

4458 sayili Gumruk Kanunun 181 inci ve 229 uncu maddesi ile 5326 sayili Kabahatler Kanunun

14 Uncl maddesi uyarinca, dolayh temsilcisine dizenlenen ek tahakkuk ve ceza kararlarina

iliskin oldugu anlasiimaktadir.

Bilindigi Uzere, Ayrica 4458 sayili GUumrik Kanununun 181. maddesinin 3. Fikrasinda; "birinci

fikrada belirtilen rejimlerden biri icin bulunulan beyanda kullanilan veriler, kanunen alinmasi
gereken vergilerin tamamen veya kismen tahsil ediimemesine sebep oldugu takdirde beyanin
yapilabilmesi icin bu verileri veren ve bu verilerin yanlis oldugunu bilen veya bilmesi gereken
kisilerde gumrik vergilerinden sorumludur."” hUkmu ile mezkur Kanunun 229. maddesinin
2.fikrasinda;" GUmrik musavirliginin bir 6zel hukuk tizel kisiligi olusturularak ytrittlmesi
halinde, gimrik musavirlerinin kuracagi tizel kisiliklere gimrik musavir yardimcilar da ortak
olabilirler. Ancak, gimrik musaviri ve gimrik musavir yardimcisi birden fazla tizel kisilige ortak
olamaz. GUmruk musavirliginin bir tazel kisilik olmasi halinde, gimrik beyannamesi veya
beyanname kabul edilen diger belgeler tizerine imzasini atmis olanlarin vergi kaybina neden olan
durumu bildigi veya bilmesi gerektigi hallerde, bunlar gimrik idaresine karsi bagh bulunduklari
tlzel kisilikle birlikte muteselsilen sorumlu olurlar. Bu hallerde, ilgili gimrutk misavirinin kisisel

cezai sorumlulugu sakli kalmak kaydiyla, islemi yapan kisi ile birlikte tizel kisilik de gimrik
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idaresince alman vergiler ve verilen para cezalari ydninden muteselsilen sorumludur" hikmune
yer verilmis olup, gerek gimrik musavirlerinin gerekse de gimruk musavirlik sirketlerinin

sorumlulugunda bu hikidmlerin goz oniine alinmasi icap etmektedir.

Diger yandan, 5326 sayili Kanunun 14. maddesinde yer alan; “kabahatin islenisine birden fazla

kisinin istirak etmesi halinde bu kisilerin her bir hakkinda, fail olarak idari para cezasi verilir. ”
hikmu ile istirak halinde her faile ayri ayri ceza verilecegini 6ngoérdiuginden, 4458 sayili gimrik
kanununda yer alan idari para cezalarinda belirtilen kabahatin islenisine istirak edenler adina
ayri idari para cezasi dizenlenerek, bu idari yaptirim kararlarinin ilgilisine teblig edilmesi

gerekmektedir.

Buna ek olarak, 5326 sayili Kanunun 9. maddesinde “kabahatler kanununda acikca hikim

bulunmayan hallerde hem kasten hem de taksirle islenebilir.“hUkmu, 14.maddesinin 3. fikrasinda
ise, “kabahatle istirak icin kasten ve hukuka aykiri islenmis bir fiilin varlhigi yeterlidir" htikmu yer

almaktadir.

Yukarida belirtilen mevzuat muvacehesinde, ilgili gimrik beyannamelerine iliskin BILGE
programinda yer alan "Vergi ve Dékiimanlar" bélimde, BILGE sistemi tarafindan hesaplanan ve
mer'i mevzuat geregdi tahakkuk etmesi gereken gimruik vergilerinin dolayl temsilci tarafindan,
beyan asamasinda "'SILME” islemi yapildigi tespitinden hareketle 5326 sayili Kabahatler Kanunun

14 Uncl maddesindeki "kasten ve hukuka aykiri bir fiil"* ile 4458 sayili Guimruk Kanunun 181 inci

maddesinde belirtilen "beyanda kullanilan verilerin yanlis oldugunu bildigi veya meslegi icabi ve
mutat olarak bilmesi gerektigi" sartlarinin olustugu degerlendirilmis olup bu tir olaylarla sinirli
olmak Uzere dolayh temsilcinin sorumluluguna gidildigi tespit edilmistir. Belirtilen hususlarin
aksine gimrik musavirlerine istirak hikimleri uyarinca idari para cezasi diizenlendigine dair
orneklerin Bélge Mudurligumuze intikal ettirilmesi halinde konu 6rnek olay bazinda ele

alinabilecektir.

Bununla birlikte, yaziniz konusu gimrik musavirleri ve gimrik masavirligi firmalari adina

duzenlenen ek tahakkuk ve ceza kararlarina karsi 4458 sayili Gumrik Kanununun 242 inci

maddesi kapsaminda yaplilan itirazlarda, s6z konusu kararlarin yukarida belirtilen hususlarin
hilafina aykirilik teskil edip etmedigi Bolge Mudurligumuzce ayrica titizlikle

degerlendirilmektedir.

Bilgi edinilmesini rica ederim.
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